TRIBUNALE DI SAVONA
RICORSO EX ART 148 C.C.

ribunale di Savona , nella persona del g1udlce dott.ssa L01ena Canaparo

sc1oghmento della riserva d1 cui all’udienza del 16.9.2011;

_ v\letvtl attentamente gli atti;

OSSERVA

- - - ., ) TrT.TN

ﬂ I1 presente procedimento, ex art 148 c.c., & stata introdotto da .- -~ . L7 LS

affinché venisse disposta la revoca del contributo di mantenimento a carico del padre
per il figlio minore naturale .. 0.2, —. . _ ‘,;_;‘ assegno risultante dal
provvedimento 13.1.2006 del Tribunale per i Minorenni di Genova,'.'c'he aveva

statuito in punto affidamento, visita del minore e contributo al mantenimento;

ritiene il giudice che, come recentemente statulto dall’ordmanza della Corte di

Cassazione, Sezione VI civile, 5 magglo 2011, n. 9936

«In tema di filiazione naturale, la competenza a decidere sull'assegno di
mantenimento, una volta attratta al tribunale per i minorenni a segitito della
contestuale  proposizione della relativa domanda  unitamente  a | queﬂa
sull'affidamento a’ella prole, resta radicata presso il giudice minorile relativamente
ad ogni Successzva modifica del pmvvedzmento adottato, impedendo la logica del
sistema che esso possa’ essere modificato, in alcuna sua parte, da un giudice diverso,

tranne nell'ipotesi di connessione che giustifichi lo spostamenio di competenzay;

nel caso in esame. il giudice minorile era gia stato investito e richiesto di provvedere

-
s

“in ordine all’affidamento della prole, prevedendo anche 1a- corresponsions del

contributo di mantenimento; circostanza questa che radica la. competenza del

Tribunale per i Minorenni relativamente ad ogni successiva richiesta di modifica sul

punto;



non contrasta in alcun modo con detta statuizioni, la precedeme ordinanza della §.C.,
8362/2007 che ha espresso il seguente principio di diritto «La legge 54/2006
sull ‘esercizio della potestd in caso di crisi della coppia genitoriale e sull affidamento
. condiviso, applicabile anche ai procedimenti relativi ai figli di genitori non
com’zggaz‘ﬂ ha corrispondentemente riplasmato ['articolo 317bis c.c., il quale,

innovato nel suo contenuto precettivo, continua tuttavia a rappresentare lo statuto

ovwativo della potesta del genitore naturale e dell affidamento del figlio nella crisi

figlio, da un lato, e di quelle economiche inerenti al loro mantenimento, dall altro,
prefigurata dai novellati articoli 155 e ss. c.c., ha peraliro determinato - in sintonia

con ['esigenza di evitare che i minori ricevano dall ‘ordinamento un trattamento

diseguale a seconda che siano nati da. genitori conmoatz oppure da gemtom non
coniugati, oltre che di escludere soluzioni interpretative che comportino un sacrifico
del principio di concentrazione delle tutele, che é aspetto centrale della ragionevole
durata del processo - una attraziorne, m capo allo stesso giudice specializzato, della

competenza a provvedere, altresi, sulla misura e sul modo con cui ciascuno dei

genitori naturali deve contribuire al mantenimento del figlio";

/ .4 .
-.~rle ‘consegue che vada dichiarato non luogo a provvedere essendo competente il

Tribunale per i Minorenni;
le spese di causa vengono liquidate come in dispositivo;.
P.Q.M.

—dich ara_nonluogo ) nrovvedere per essere competente il Tribunale per 1 Minorenni

La contestualitd delle misure relative all esercizio della potesta e all aﬁdamem‘o del

di .Genova;

‘condanna [ . Y77 D_./ .o al pagamento delle spese legali a favore d1
‘ v\\,\: Liy,

s L Lo T0 , che 11qu1da in euro 60,0 per esborsi, in euro 1235, \15 TN,
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Savona, i 26:9.2011
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TRIBUNALE Dl
La pnasenta cepsa ] Gunf@rme alf’ @rl; )
emesw da questo Uiflsio.
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